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E’ la voce che sale dui campi e dalle offi-
cinz, e il desiderio di ogni rivoluzionurio sin-
cero, e la necessita politica che s’ impone a
chinngque guardi con occhio spregindicoto lu
presente situazime del prole’arict, é Purgente
improrogabile bisogno a cui va sucrificato qua-
lunque  superstite particolurismo, qualungue
vecchio rancore, qualunque attaccamento tradi-
zionale ad un nome o ad une bundiera.

Per quest) qualcuno di noi e in passato
creduto che questa wiificazione delle forze ri-
voluzionuarie, cle doveva superare tutti i vecchi
schemi mentali e, soprattutto, L’eco non peranco
spenta delle antiche polemiche [ru sccialisti e
comunisti, potesse avvenire solo nei quadri di
wna niova formazione politica, che raccogliesse
Leredita del passito senza trascinarsene dietro
le scorie e fosse aperta a tutti gli uoumiini vec-
chi e nuovi che intendono riunire i loro sjorzi
per la preparazione. rivoluzionaria.

Il tentativo non ha avato in definitiva suc-
cesso, e non & qui il caso di indugare per quali
motive. Il realismo—politico ¢’ impone di -tener
conto delle forze reuli e di impostare il pro-
blema sui dati concreti di oggi. E oggt ¢ certo
che lanciare ancora una voltw una nuova for-
mula politica nelle presenti circostanze sarebbe
coutrario allo scopo unitario che si vuol rag-
giungere, e che si puo sperar di raggiungere
 nell’ambito delle formazioni gia esistenti. Delle
quali nin v'e dubbio che il Partito Comunista
e oggt quello che riscuote di gran luﬂ.ga,il
maggior consenso nelle schiere del proletariato,
chz -gode d:l maggior prestigio, che raccoglie
L migliori elementi, che, in una parola, potrebbe
rappresentare la pitc adatta piattaforma ad una
unificazione delle forze proletarie.

Questa nostra franca dichiarazione non deve
Stapire [ nostri lettori che ci hanno visto in
passato, e anche in questo numero, poleniizzare
apertamente con le direttive\ ufficiali del Par-
tito Comunista. Non v'e contraddizione nelle
due posizioni, perché noi riteniamo — 0ggi
come leri — che il partito del proletariato ri-
voluzionario, qualunque esso sia, debba poggiare
su una democrazia di partito che consenta la
libera discussione delle deliberazioni da pren-
dere. La rigida disciplina nell’azione, che un
partito rivoluzionario deve giustamente preten-
dere dai suoi aderenti, lia per presuppssto e
condizione la democrazia nelle deliberczioni.
Solo se ed in quanto la delibera ¢ il logico e
libero risul ato di una discussione a cui ciascuno

ha dato il proprio contributo, essa pud ecssere:

pot ubbidita ed at!uata anche dai dissenzienti.
Chi non accettasse questa disciplina sarebbe un

ribelle e nom un rivoluzionario, ma il partito
che jretendesse di negare questa democrazia
tnterna sarebbe una setta e non un partito.
Ecco perche noi, pur dissentenido dalle attuali
direttive del Partito
pero con simpatia articolo « Disciplina » ap-
parso sw I’ Unita del 24 dicembre), credianmo
che esso, previa fusione col Purtito Socialista,

Conrunista (registriamo -

possa. veraimente rappresentare il partito del
proletariato, eliminando ed assorbendo tutte le
piccole formuazioni che oggi pullulano e che
sono di ostacolo all’ unificazione, a condizione
pero di vivificare certi schemi mentali e di
suellire il proprio funzionarismo, oggi troppo
ingombrante e burocratico, di aprire i propri
quadri, di darsi all’interno una vita democra-
tica.

Se questyr non sara, se e¢sso manterra ancora
la bardatura cospirativa, temiamo che troppi
elementi sinceraniente rivoluzionari finiscano
col tenersene lontano e troppe eunergie vadano
disperse, femiamo sopraftutto che diventi impos-
sibile, alineno per ora, I’ auspicata unificazione
e che si vada ancora una volta verso il sorgere
di nuove formazioni politiche.

NOI LA

—RRA

Il nostro giornale & stato attaccato da opposte
parti per il suo atteggiamento di fronte alla
guerra: da un lato i comunisti ufficiali ¢i hanno
accusato di tiepidezza di fronte al problema
della liberazione nazionale dagli invasori tede-
schi, e di conseguenza ci han tacciato quali
agenti del nemico e trotzkisti; dall’altro i comu-
nisti internazionalisti (trotzkisti} ¢i hanno rim-
proverato un eccessivo zelo antitedesco e ci
hanno senz’altro qualificato servi della barghe-
sia e dell’ imperialismo.

La contrastante accusa che ci viene dai due
opposti potrebbe essere un buon segno di una
maggior maturita e di una pitt netta valutazione
del problema, e potrebbe autorizzarci a passar
oltre, senza raccogliere questa bassa demagogia,
frutto di un settarismo *incosciente che gia tanto
male ha fatto al proletariato italiano.

Ma, avvezzi a guardare in faccia tutti i pro-
blemi e ad assumere sempre le nostre respon-
sabilita, cogliamo I’ occasione per precisare la
nostra posizione in ordine alla guerra, con se-
renitad e chiarezza, senza ritorcere ingiurie che
non ci toccano.

Chiaramente convinti che la distruzione del
fascismo e del nazismo era ed & una condizione
essenziale per la riorganizzazione e la messa in
moto. delle forze proletarie, noi siamo stati
fautori della sconfitta dell’Asse fin dal principio,
e non abbiamo atleso il 22 giugno 1941 per
decidere il nostro atteggiamento. Chi scrive
queste righe ricorda di avere avuto in campo
di councentramento discussioni con autorevoli
esponenti comunisti; i quali, considerando defi-
nitivo Patteggiamento contingente deil’ U.R.S.S.
basato allora sul patto con la Germania e pi-
gliando alla lettera certe affermazioni dettate da
quell’ atteggiamento moinentaneo, atispicavano
invece, fino all’intervento dell’ U:R.S.S., la vit-
toria dell’Asse, € pretendevano dimostrarne la
utilita da un puuto di vista rivoluzionario. Ora

quella stessa mentalita, considerando definitiva
I’attuale alleanza dell’ U.R.S.S. eon le potenze
anglosassoni, auspica un trionfo della democra-
zia, e confonde la causa del proletariato con
quella degli anglosassoni.

Per parte nostra continuiamo, come per il
passato, a considerare gli anglosassoni come
alleali momentanei nella loita comune contro
il nazi-fascismo, ma ci guardiamo ben¢ dall’ iden-
tificare la nostra causa con la loro e la rivolu-
zione proletaria con la democrazia borghese.
Percido partecipiamo anche noi, con tutto I’ ar-
dore, alla lotta comune contro nazisti e fascisti,
la quale perd per noi non & una lotta nazionale,
ma una lotta di classe su scala internazionale.

Quanto ai trotzkisti, consideriamo il loro at-
teggiamento, nonostante il loro toné di padreter-
ni della rivoluzione, e di monopolizzatori dello
spirito rivoluzionario, come il piit controrivolu-
zionario che si possa immaginare: la loro pre-
tesa di disinteressarsi degli avvenimenti, perche
si tratta solo di contrasti’ di imperialismi che
non riguarderebbero il proletariato, & la piit
contraria agli insegnamenti di Lenin a cui pro-
fessano tanta ammirazione, ma di cui non hanno
assolutamente inteso il dnttile realismo. Per -
Lenin, come per qualunque vero rivoluzionario,
nessun avvenimento politico che sisvolga intorno
a noi puo esserci estraneo. Compito del rivolu-
zionario € quello di inserirsi in esso e volgerlo
a proprio vantaggio, tanto pitt quando ‘questo
evento & una guerra mondiale che sconvolge
la vita del proletariato internazionale e di fronte

a cui 'astensione & delitto.

Il nostro invito agli operai.e a tutti i com-
pagni nostri € -quindi quello di partecipare alla
lotta antinazista, nella quale si forgiano le armi
e gli spiriti per le future battaglie, nella quale
si selezionano e si preparano gli arditi della
prossima rivoluzione.




